UCHWALA NR 405/2026
ZARZADU POWIATU W RYPINIE
z dnia 25 sierpnia 2026 roku

w sprawie: odrzucenia oferty w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na
przeprowadzenie kurséw i szkolen dla uczniéw i nauczycieli w ramach realizacji projektu
»ZAWODOWCY NA START” w czescei 1

Na podstawie art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym (Dz.
U. 22025 r. poz. 1684, z 2026 r. poz. 252 i poz. 912) i art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b w zwiazku z art. 7 pkt
7 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2026 r. poz. 793, z 2025
r. poz. 1235), uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu sig z wynikami prac komisji przetargowej, powotanej uchwata nr 342/2026 Zarzadu
Powiatu w Rypinie z dnia 14 kwietnia 2026 r. w sprawie: powolania komisji przetargowej do
przygotowama 1 przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamoOwienia publicznego na
przeprowadzenie kurséw i szkolefi dla uczniow 1 nauczycieli w ramach realizacji projektu
»ZAWODOWCY NA START”, odrzuca sig w czgséci 1 zamowienia oferte ztozona przez Wykonawce:
ZAKEAD DOSKONALENIA ZAWODOWEGO =z siedzibga w Toruniu, adres; ul
ZOLKIEWSKIEGO, nr 37/41, lok. ---, migjsc. TORUN, kod 87-100, poczta TORUN, kraj POLSKA.

§2. Wykonanie uchwaly powierza sig¢ Przewodniczacemu Zarzadu Powiatu w Rypinie.

§3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Zarzad Powiatu w skladzie:

ZARZAD POWIATU
w Rypinie 3
ul. Warszawska 38 '
87-500 Rypin



UZASADNIENIE

W toku postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego na przeprowadzenie kurséw i szkolen
dla uczniéw i nauczycieli w ramach realizacji projektu ,,ZAWODOWCY NA START”, komisja
przetargowa powotana uchwatq Nr 342/2026 Zarzadu Powiatu w Rypinie z dnia 14 kwietnia 2026 r. do
przygotowania 1 przeprowadzenia postgpowania o udzielenie ww. zamoOwienia publicznego
zaproponowala odrzucenie oferty zlozonej w czeSci 1 przez Wykonawce: ZAKLAD
DOSKONALENIA ZAWODOWEGO z siedziba w Toruniu, adres: ul. ZOLKIEWSKIEGO, nr 37/41,
lok. ---, miejsc. TORUN, kod 87-100, poczta TORUN, kraj POLSKA, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
2 lit. b ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdéwien publicznych, zwanej dalej ustawa Pzp, jako
ofertg ztozona przez Wykonawce niespelniajacego warunkow udziatu w postepowaniu.

Po przeprowadzeniu badania i oceny ofert ztozonych w czesci 1 zaméwienia, Zamawiajacy,
uchwata nr 386/2026 Zarzadu Powiatu w Rypinie z dnia 22 lipca 2026 r. odrzucit ofert¢ Wykonawcy:
Pani Danuty Rynkiewicz, nazwa firmy przedsigbiorcy: STREFA ROZWOJU DANUTA
RYNKIEWICZ, state miejsce wykonywania dziatalno$ci gospodarczej: woj. MAZOWIECKIE, pow.
piaseczynski, gm. Piaseczno, miejsc. Piaseczno (05-500), ul. Emilii Plater, nr 1A, lok. 53, na podstawie
art. art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ i pkt 8 ustawy Pzp. Nastgpnie komisja ocenita niepolegajace odrzuceniu
oferty, ustalajac, ze najwyzej oceniona zostata oferta ztozona przez ZAKEAD DOSKONALENIA
ZAWODOWEGO z siedzibg w Toruniu. Wykonawca ten, na podst. art. 274 ust. 1 ustawy Pzp, zostat
wezwany do zlozenia nw. podmiotowych $rodkéw dowodowych, aktualnych na dzien ich zlozenia:

1. w zakresie potwierdzenia braku podstaw do wykluczenia z postgpowania:

1.1. odpisu lub informacji z Krajowego Rejestru Sadowego lub z Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dziatalnosci Gospodarczej, w zakresie art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp, sporzadzonych nie wczesniej
niz 3 miesiace przed jej zlozeniem, jezeli odrgbne przepisy wymagaja wpisu do rejestru lub ewidencji;

1.2. o$wiadczenia wykonawcy o aktualno$ci informacji zawartych w o$wiadczeniu, o ktorym mowa
w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, w zakresie podstaw wykluczenia z postgpowania wskazanych przez
zamawiajacego;

2. w zakresie potwierdzenia spelniania warunkéw udziatu w postepowania - wykazu o0sdb,
skierowanych przez wykonawce do realizacji zamoéwienia publicznego, w szczegdlnosci
odpowiedzialnych za $wiadczenie ustug, kontrole jakosci, wraz z informacjami na temat ich
kwalifikacji zawodowych, uprawnien, do$wiadczenia i wyksztalcenia niezbednych do wykonania
zamOwienia publicznego, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynno$ci oraz informacja
o podstawie do dysponowania tymi osobami, sporzadzonego zgodnie z zalacznikiem nr 5/1 do SWZ.

Odpowiadajac na wezwanie skierowane na podstawie art. 274 ust. 1 ustawy Pzp, w wyznaczonym
terminie Wykonawca zlozyt wymagane dokumenty, ktore potwierdzity brak podstaw do wykluczenia,
ale nie potwierdzilty spelnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu w zakresie czesci 1. Zgodnie
z punktem 8.4.1. SWZ, warunkiem udziatu w post¢gpowaniu w cze$ci 1 zamdwienia jest dysponowanie:
1) conajmniej jedna osoba, ktora przeprowadzi kursy: Kurs barmanski I stopnia dla 8 uczniéw Zespotu
Szko6t nr 3 im. Bogdana Chelmickiego w Rypinie (ZS nr 3 w Rypinie) i Kurs barmanski I stopnia dla
10 uczniow Zespotu Szkot nr 2 im. Unii Europejskiej w Rypinie (ZS nr 2 w Rypinie), posiadajaca co
najmniej Srednie wyksztalcenie, przygotowanie pedagogiczne co najmniej dla instruktoréw praktycznej
nauki zawodu i w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skladania ofert przeprowadzita
w sposob nalezyty co najmniej trzy kursy barmanskie dla grupy co najmniej pieciu 0s6b i w wymiarze
co najmniej dwudziestu godzin oraz




2) co najmniej jedna osoba, ktéra przeprowadzi Kurs carvingu dla 8 uczniéw Zespotu Szkot nr 3 im.
Bogdana Chelmickiego w Rypinie (ZS nr 3 w Rypinie), posiadajaca co najmniej $rednie wyksztatcenie,
przygotowanie pedagogiczne co najmniej dla instruktoréw praktycznej nauki zawodu i w okresie

ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert przeprowadzita w sposob nalezyty co
najmniej trzy kursy z zakresu carvingu dla grupy co najmniej pieciu 0s6b i w wymiarze co najmniej
o$miu godzin oraz

3) co najmniej jedna osoba, ktora przeprowadzi Kurs baristy dla 8 uczniéw Zespotu Szkét nr 3 im.
Bogdana Chetmickiego w Rypinie (ZS nr 3 w Rypinie), posiadajaca co najmniej $rednie wyksztalcenie,
przygotowanie pedagogiczne co najmniej dla instruktordw praktycznej nauki zawodu i w okresie
ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skladania ofert przeprowadzita w sposéb nalezyty co
najmnie;j trzy kursy baristy dla grupy co najmniej pigciu 0s6b i w wymiarze co najmniej pigtnastu godzin
oraz

4) co najmniej jedna osoba, ktdra przeprowadzi Kurs HACCP dla 8 uczniéw Zespolu Szkot nr 3 im.
Bogdana Chetmickiego w Rypinie (ZS nr 3 w Rypinie), posiadajaca co najmniej $rednie wyksztalcenie,
przygotowanie pedagogiczne co najmniej dla instruktoréw praktycznej nauki zawodu i w okresie
ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert przeprowadzila w sposéb nalezyty co
najmniej trzy kursy z zakresu HACCP dla grupy co najmniej pigciu 0s6b i w wymiarze co najmniej
pigtnastu godzin oraz

5) co najmniej jedna osoba, ktora przeprowadzi Kurs planowania i organizacii eventow dla 8 uczniéw
Zespotu Szko6t nr 3 im. Bogdana Chetmickiego w Rypinie (ZS nr 3 w Rypinie), posiadajaca co najmniej
srednie wyksztalcenie, przygotowanie pedagogiczne co najmniej dla instruktoréw praktycznej nauki
zawodu i w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skfadania ofert przeprowadzita w sposéb
nalezyty co najmniej trzy kursy z zakresu planowania i organizacji eventéw lub wydarzeni lub imprez

dla grupy co najmniej pigciu 0s6b i w wymiarze co najmniej pigtnastu godzin oraz

6) co najmniej jedng osoba, ktora przeprowadzi Kurs kelnera dla 10 uczniow Zespotu Szkét nr 2 im.
Unii Europejskiej w Rypinie (ZS nr 2 w Rypinie), posiadajaca co najmniej $rednie wyksztatcenie,
przygotowanie pedagogiczne co najmniej dla instruktoréw praktycznej nauki zawodu i w okresie
ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skladania ofert przeprowadzila w sposéb nalezyty co
najmniej trzy kursy kelnera dla grupy co najmniej pigciu 0s6b i w wymiarze co najmniej dwudziestu

godzin.

Zlozony przez Wykonawece 28.07.2026 r. Wykaz 0s6b dotyczacy czesci 1 zamdwienia, sporzadzony
zostat zgodnie z zatacznikiem nr 5/1 do SWZ, jednak jego tres¢ nie potwierdzata spetnienia warunkow
udzialu w postgpowaniu w zakresie czgéci | zamowienia. W zwiazku z powyzszym, pismem z dnia
30.07.2026 r. Zamawiajacy wezwal Wykonawce na podstawie art. 128 ust. 1 i 4 do uzupelnienia i
wyjas$nienia w nastgpujacym zakresie:

1. W przypadku wykazanego doswiadczenia osoby wskazanej do prowadzenia Kursu

barmanskiego I stopnia dla 8 uczniéw Zespotu Szkét nr 3 im. Bogdana Chetmickiego w Rypinie
(ZS nr 3 w Rypinie) i Kursu barmanskiego I stopnia dla 10 uczniow Zespotu Szkdt nr 2 im. Unii
Europejskiej w Rypinie (ZS nr 2 w Rypinie), nalezalo wyjasni¢, w przypadku co najmniej
jednego z wymienionych w Wykazie 0séb kursow ,,Kelner — barman”, ile godzin - z ogdélnej
liczby godzin danego kursu - dotyczyto kursu barmanskiego.

2. W przypadku wykazanego do$wiadczenia osoby wskazanej do prowadzenia Kursu HACCP dla

8 uczniow Zespotu Szkot nr 3 im. Bogdana Chelmickiego w Rypinie (ZS nr 3 w Rypinie), w
przypadku kurséw: ,,Pomoc kuchenna z zagadnieniami dobrych praktyk HACAP” i , Kucharz



matej gastronomii z elementami HACCAP” wymienionych w Wykazie osob, nalezalo wyjasnié,
ile godzin - z ogolnej liczby godzin danego kursu - dotyczyto kursu HACCP.
W przypadku wykazanego doswiadczenia osoby wskazanej do prowadzenia Kursu planowania

(8]

1 organizacji eventow dla 8 uczniéw Zespotu Szkét nr 3 im. Bogdana Chelmickiego w Rypinie
(ZS nr 3 w Rypinie), nalezato uzupelni¢ wykaz o co najmniej jeden kurs z zakresu planowania
1 organizacji eventow lub wydarzen lub imprez dla grupy co najmniej pieciu 0s6b i w wymiarze
co najmniej pigtnastu godzin, poza wymienionymi w Wykazie o0sob, poniewaz kurs
,Nowoczesne restauracje” nie mogl zosta¢ uznany za potwierdzajacy spelnianie warunku
udziahu.

4. W przypadku wykazanego doswiadczenia osoby wskazanej do prowadzenia Kursu kelnera dla
10 uczniow Zespotu Szkot nr 2 im. Unii Europejskiej w Rypinie (ZS nr 2 w Rypinie):

4.1.nalezato uzupemi¢ wykaz o co najmniej jeden kurs kelnera dla grupy co najmniej pigciu 0séb i
w wymiarze co najmniej dwudziestu godzin, poza wymienionymi w Wykazie osob, poniewaz
kurs ,.Dekupage dekoracje stoldow” nie mogl zosta¢ uznany za potwierdzajacy spehianie
warunku udziatu,

4.2.w przypadku kursow: ,,Kelner - barman” i ,,Pomoc kelnera” wymienionych w Wykazie osdb,
nalezalo wyjasni¢, ile godzin - z ogo6lnej liczby godzin danego kursu - dotyczyto kursu kelnera.

Uwzgledniajgec wyjasnienia i uzupelnienia zlozone przez Wykonawce w dniu 04.08.2026 r., komisja
uznata, ze Wykonawca potwierdzil spelnianie warunku udzialu w zakresie Kursu barmanskiego I
stopnia dla 8 uczniow Zespotu Szkét nr 3 im. Bogdana Chelmickiego w Rypinie (ZS nr 3 w Rypinie) i
Kursu barmanskiego I stopnia dla 10 uczniéw Zespotu Szkét nr 2 im. Unii Europejskiej w Rypinie (ZS
nr 2 w Rypinie) 1 Kursu planowania i organizacji eventow dla 8 uczniéw Zespohu Szkél nr 3 im.
Bogdana Chetmickiego w Rypinie (ZS nr 3 w Rypinie). Jednakze analiza wyjasnien w zakresie Kursu
HACCP dla 8 uczniéw Zespotu Szkoé! nr 3 im. Bogdana Chelmickiego w Rypinie (ZS nr 3 w Rypinie)
i Kursu kelnera dla 10 uczniow Zespotu Szkot nr 2 im. Unii Europejskiej w Rypinie (ZS nr 2 w Rypinie)
doprowadzily do wniosku, Ze ztoZony przez Wykonawce w dniu 28.07.2026 r. Wykaz osob dotyczacy
czegsci 1 zamowienia w czes$ci dotyczace] ww. kurséw nie potwierdza spelniania postawionych warunku
udziatu. W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy pismem z dnia 06.08.2026 r., na podstawie art. 128
ust. 1 ustawy Pzp, wezwal Wykonawce do uzupetnienia w zakresie objetym uprzednio wyjasnieniami,
5%

1. do uzupelnienia podmiotowego $rodka dowodowego, zlozonego w celu potwierdzenia
spetniania warunkow udzialu w postepowaniu w zakresie czesci 1 zamoéwienia, w zakresie
dysponowania co najmniej jedna osoba, ktéra przeprowadzi Kurs HACCP dla 8 ucznidéw
Zespotu Szkét nr 3 im. Bogdana Chelmickiego w Rypinie (ZS nr 3 w Rypinie), posiadajaca co
najmniej srednie wyksztalcenie, przygotowanie pedagogiczne co najmniej dla instruktoréw
praktycznej nauki zawodu, ktéra w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania
ofert przeprowadzita w sposéb nalezyty co najmniej trzy kursy z zakresu HACCP dla grupy co

najmniej pigciu oséb i w wymiarze co najmniej pigtnastu godzin, poniewaz zlozony w
odpowiedzi na wezwanie, o ktorym mowa w art. 274 ust. 1 ustawy Pzp, Wykaz osob —dotyczacy
czeSci 1 zamowienia wraz z wyjasnieniami nie potwierdza spelnienia warunkéw udziahu,
poniewaz w przypadku kursow: ,,Pomoc kuchenna z zagadnieniami dobrych praktyk HACAP”
1 ,,Kucharz malej gastronomii z elementami HACCAP”, nie obejmuja one wymaganej liczby
godzin (tj. 15) z zakresu HACCP;

2. W przypadku osoby wskazanej do prowadzenia Kursu kelnera dla 10 uczniéw Zespotu Szkdt nr
2 im. Unii Europejskiej w Rypinie (ZS nr 2 w Rypinie), uzupelnienia do$wiadczenia o co



najmniej jeden kurs kelnera dla grupy co najmniej pieciu os6b i w wymiarze co najmniej
dwudziestu godzin, poza wymienionymi w Wykazie o0sob zlozonym w odpowiedzi na
wezwanie, o ktérym mowa w art. 274 ust. 1 ustawy Pzp, poniewaz kurs ,.Kelner - barman” nie
moze zosta¢ uznany za potwierdzajacy spelnianie warunku udziahu, gdyz z wyjasnien wynika,
ze nie obejmuje wymaganej liczby godzin (tj. 20) dotyczacej kelnera.

Odpowiadajac na wezwanie z dnia 06.08.2026 r., Wykonawca wykazat:

1. dwa kolejne kursy z zakresu HACCP dla wskazane] wcze$niej osoby, jednak w przypadku
jednego z nich nie zostal podany termin realizacji, co uniemozliwia Zamawiajacemu
weryfikacjg, czy zostal przeprowadzony w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu
sktadania ofert,

2. kolejny kurs kelnera dla wskazanej wczesniej osoby, jednak nie podat liczby jego uczestnikow,
co uniemozliwia Zamawiajacemu weryfikacje, czy zostal przeprowadzony dla grupy co
najmniej pigciu 0sob.

Biorac pod uwage zloZzone przez Wykonawce podmiotowe $rodki dowodowe, wraz z ich
wyjasnieniami 1 uzupelnieniami, komisja uznata, ze Wykonawca nie potwierdzil dysponowania co
najmniej jedng osoba, ktdra przeprowadzi Kurs HACCP dla 8 uczniow Zespotu Szko6t nr 3 im. Bogdana
Chetmickiego w Rypinie (ZS nr 3 w Rypinie), posiadajaca co najmniej Srednie wyksztalcenie,
przygotowanie pedagogiczne co najmniej dla instruktoréw praktycznej nauki zawodu i w okresie
ostatnich trzech lat przed uplywem terminu sktadania ofert przeprowadzita w sposdb nalezyty co
najmniej trzy kursy z zakresu HACCP dla grupy co najmniej pieciu 0sdb i w wymiarze co najmnie;j
pigtnastu godzin i nie potwierdzit dysponowania co najmniej jedng osoba, ktora przeprowadzi Kurs
kelnera dla 10 uczniéw Zespotu Szkoét nr 2 im. Unii Europejskiej w Rypinie (ZS nr 2 w Rypinie),
posiadajaca co najmniej Srednie wyksztalcenie, przygotowanie pedagogiczne co najmniej dla
instruktorow praktycznej nauki zawodu i w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu
sktadania ofert przeprowadzila w sposob nalezyty co najmniej trzy kursy kelnera dla grupy co najmnie;j
pigciu oséb 1 w wymiarze co najmniej dwudziestu godzin. Jednocze$nie - zdaniem komisji -
Zamawiajacy wyczerpal juz mozliwosci wynikajace z art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, a zadanie wyjasnien
na podstawie art. 128 ust. 4 ustawy Pzp w tym przypadku nie ma zastosowania, poniewaz wyjasniac
mozna jedynie tresci, ktore juz znajduja si¢ w posiadanych przez Zamawiajacego dokumentach.

Stosownie do art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, na zamawiajacym ciazy obowiazek wystosowania

dodatkowego wezwania do wykonawcy, ktory nie zlozyl oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust.
1 ustawy Pzp, podmiotowych srodkow dowodowych, innych dokumentow lub o$wiadczen sktadanych
w postgpowaniu lub sa one nickompletne lub zawieraja bledy. Powyzsze rozwiazanie zostalo
wprowadzone do ustawy Pzp w celu ograniczenia sytuacji, w ktorych z uwagi na braki lub bledy
w zlozonych dokumentach, Zamawiajacy jest zobowigzany do odrzucenia oferty merytorycznie
prawidtowej. Jednakze, z uwagi na zachowanie zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow, o ktorej mowa w art. 16 ustawy Pzp, mozliwos¢ wezwania do ztozenia, poprawienia oraz
uzupetnienia oswiadczen i dokumentow zostata ograniczona do jednokrotnej czynnos$ci zamawiajacego
w stosunku do tego samego braku lub tego samego btedu dotyczacego okreslonego oswiadczenia lub
dokumentu. Potwierdza to liczne orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, np.:
- wyrok z dnia 21 wrzeénia 2023 r., sygn. akt KIO 2642/23 - W orzecznictwie ugruntowany jest poglqgd,
Ze wezwanie do zloZemia, poprawienia lub uzupelnienia podmiotowych srodkow dowodowych na
podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp moze nastgpi¢ tylko raz w stosunku do danego uchybienia
stwierdzonego przez zamawiajgcego. Ww. ograniczenie liczby wezwan zwigzane jest z koniecznoscig
zachowania zasad rownego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencyi.



wyrok z dnia 4 lipca 2022 r., sygn. akt: KIO 1560/22 - (...) wezwanie na podstawie art. 128 ust. I ustawy
PZP moze by¢ dokonywane tylko raz w stosunku do tej samej nieprawidlowosci dotyczgcej okreslonego
oswiadczenia lub dokumentu.

- wyrok z dnia 26 listopada 2024 r., sygn. akt KIO 4108/24 - Izba podkresla w tym miejscu, Ze
uzupelnienie podmiotowych srodkéw dowodowych w zakresie Wykazu osob - majgc na uwadze
okolicznosci tej sprawy - moze nastgpic, zgodnie z przepisami ustawy znajdujgcymi swoje uzasadnienie
wart. 128 ust. 1 oraz art. 16 ustawy, jednokrotnie.

Od wezwania do zloZenia, poprawienia lub uzupeienia o$wiadczen i dokumentdéw, o ktorym
mowa w art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, nalezy odrézni¢ uprawnienie zamawiajacego do wystosowania
wezwania o wyjasnienie treSci o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, lub
ztozonych podmiotowych srodkow dowodowych lub innych dokumentow lub oswiadczen sktadanych
w postepowaniu. Wezwanie, o ktorym mowa w art. 128 ust. 4 ustawy Pzp stuzy wylacznie do
wyjasniania treSci wezesniej zlozonych o$wiadczen 1 dokumentdéw, a nie do zmiany ich tresci badz
tworzenia tresci w nich uprzednio niezawartych. Zastosowanie przez zamawiajacego trybu art. 128 ust.
4 ustawy Pzp nie moze shuzy¢ do zastapienia wezwania do uzupetnienia dokumentow, o ktérym mowa
w art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, ani tez jako rozwiazanie do sanowania oferty, w przypadku
nieprawidlowego wykonania przez wykonawce zadania zawartego w wezwaniu o zlozZenie,
poprawienie lub uzupetnienie o$wiadczen i dokumentéw. Nalezy podkreslic, iz obowiazuje zasada
jednokrotno$ci wezwania w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, a kazde nastgpne wezwanie w tym
zakresie, nawet poprzez przybranie formy wezwania o wyjasnienie treSci oswiadczen lub dokumentow
w trybie art. 128 ust. 4 ustawy Pzp, stanowi naruszenie przepisOw ustawy Pzp. Potwierdza to liczne
orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, np.:

- wyrok z dnia 24 lutego 2025 r., sygn. akt KI1O 127/25 - Przepis ten stuzy wylgcznie wyjasnieniu fresci
oswiadczen i dokumentow ztozonych w postgpowaniu przez wykonawce, nie zas tworzeniu tresci w nich
uprzednio niezawartych. Zmawiajgcy moze z niego skorzystac tylko wowczas, gdy tres¢ zlozonego przez
wykonawce dokumentu lub dokumentow jest niejasna.

- wyrok z dnia 6 lipca 2023 r., sygn. akt KIO 1770/23 - Nalezy wskaza¢, ze z brzmienia art. 128 ust. 4
Pzp wynika, ze zamawiajgcy moze skorzystac z uprawnienia wynikajgcego z tego przepisu, gdy tres¢
ztozonego przez wykonawce dokumentu wymienionego (bgdz dokumentow wymienionych) w tym
przepisie jest niejasna, gdyz wyjasniane moze by¢ tylko to, co jest niejasne. Niejasnos¢ ta musi by¢
konkretna, przy czym moze ona wynikaé zarowno z tresci jednego dokumentu zloZonego przez
wykonawce (na przyklad, gdy jego tresc jest niespojna), jak i z tresci roznych dokumentow ztozonych
przez wykonawce. Nie moze ulegaé watpliwosci, ze przepis ten ma stuzy¢ wylgcznie wyjasnieniu tresci
wymienionych w nim dokumentow zlozonych przez wykonawce, natomiast nie moze prowadzi¢ do
uzupelniania dokumentow, kiore wykonawca zlozyt w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia, o
dokument bgdz dokumenty, ktorych wykonawca nie zlozyl na wezwanie na podstawie art. 128 ust. 1
Pzp.

W tym stanie rzeczy oferte ztozong w czgsci 1 zamoéwienia przez Wykonawcg: ZAKEAD
DOSKONALENIA ZAWODOWEGO z siedziba w Toruniu, adres: ul. ZOLKIEWSKIEGO, nr 37/41,
lok. ---, migjsc. TORUN, kod 87-100, poczta TORUN, kraj POLSKA, nalezalto odrzuci¢ na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b, jako oferte zlozona przez Wykonawce niespelniajacego warunkéw udzialu
W postepowaniu.
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