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STANOWISKO SOLTYSA SOLECTWA TRABIN
wraz z Radg Soteckg i mieszkancami

W sprawie postulatu wprowadzenia zakazu uzywania jednostek ptywajacych z napedem spalinowym
na Jeziorze Trabinskim

W zwiazku ze skierowaniem w dniu 3 sierpnia 2026 r. przez Przewodniczacego Rady Powiatu w Rypinie do
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji pism dotyczacych wprowadzenia na Jeziorze Trabinskim zakazu uzywania
Jednostek ptywajacych z napedem spalinowym, wnosze¢ o nieuwzglednienie postulatu catkowitego zakazu w
obecnym stanie sprawy oraz o dofaczenie niniejszego stanowiska do materiatu rozpatrywanego przez Komisje.

Jako Softys Sotectwa Trabin mieszkam bezposrednio nad Jeziorem Trabifiskim i na co dzien obserwuje sposdb
korzystania z akwenu. Pozostaje takze w stalym kontakcie z mieszkaficami. W zwiazku z przedmiotowa sprawa
odbyto si¢ spotkanie Rady Soteckiej z udziatem osob stale zamieszkujacych w bezposrednim sasiedztwie Jeziora
Trabinskiego oraz regularnie korzystajacych z akwenu, a nie wylacznie przebywajacych nad nim rekreacyjnie.
Osoby te, majace codzienny i bezposredni kontakt z funkcjonowaniem jeziora, zgodnie wskazaly, ze nie
odczuwajg ucigzliwosci zwigzanych z hatasem ani z korzystaniem z motoréwek i skuteréow wodnych. Wynika to
przede wszystkim z niewielkiej czestotliwosci takich przejazdéw oraz ich sezonowego charakteru. Z
przeprowadzonych rozméw wynika réwniez zgodne stanowisko, ze Jezioro Trabinskie powinno pozostawaé
dostepne dla roznych, legalnych form rekreacji, w tym sportéw motorowodnych, z poszanowaniem
bezpieczenstwa i praw pozostatych uzytkownikéw. W realiach obecnego, sporadycznego natezenia ruchu nie
stwierdzono problemu, ktéry uzasadniatby wprowadzenie generalnego zakazu.

1. Skala ruchu i reprezentatywno$¢ wniosku

Przejazdy motoréwek i skuterow wodnych maja charakter okresowy, sezonowy i stosunkowo rzadki, a nie
staly. Samo pismo zwolennikow zakazu wskazuje na okoto pig¢ jednostek (trzy skutery i dwie motorowki) w
okresie nasilonego korzystania z jeziora. W ocenie osob stale zamieszkujgcych w bezposrednim sasiedztwie
akwenu takie natgzenie ruchu nie powoduje uciazliwoéci, ktora mozna bytoby uznaé za istotna lub trwata. Nalezy
przy tym uwzgledni¢ naturalny, sezonowy charakter korzystania z jeziora w okresie letnim. Mieszkancy
uczestniczacy w konsultacji zgodnie podkreslili, ze jezioro stuzy réoznym formom wypoczynku i rekreacji, a
korzystanie z legalnych sportéw motorowodnych - przy zachowaniu zasad bezpieczenstwa i poszanowaniu innych
uzytkownikow - nie powinno by¢ wytaczane wytacznie z powodu sporadycznych przejazdow.

Z relacji mieszkancow wynika ponadto, Ze inicjator wniosku jest wlascicielem nieruchomosci
wykorzystywanej gtdwnie rekreacyjnie, a jego stanowisko pozostaje przedmiotem sporu z czescia statych
mieszkancow i uzytkownikow jeziora. Wedtug tych samych relacji podpisy byly zbierane rowniez wéroéd osob,
ktore nie mieszkaja nad Jeziorem Trabinskim i nie korzystaja z niego regularnie. Nie odbiera to nikomu prawa do
wyrazenia opinii, lecz oznacza, ze liczby podpiséw nie nalezy automatycznie utozsamia¢ ze stanowiskiem catej
lokalnej spotecznosci.



2. Halas i wskazywany poziom okolo 80 dB

W jednym z pism podano poziom hatasu okoto 80 dB, ale nie przedstawiono protokotu pomiaru, informacji
o urzgdzeniu, odlegtosci od zrodia dzwieku, miejscu i czasie pomiaru ani zastosowanej metodyce. Taka warto$¢,

podana bez danych pozwalajacych jg zweryfikowaé, nie stanowi obiektywnego dowodu niewtasciwych warunkow
_akustycznych.

Art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska przewiduje ograniczenie lub
zakaz uzywania jednostek plywajacych, jezeli jest to konieczne do zapewnienia odpowiednich warunkow
akustycznych. W orzecznictwie sadowoadministracyjnym wskazywano, ze warunki te powinny zosta¢ najpierw
ustalone i zmierzone, a wybor miedzy ograniczeniem a catkowitym zakazem musi znajdowaé oparcie w
wiarygodnych danych (por. wyrok WSA we Wroctawiu z 18 czerwca 2024 r., sygn. Il SA/Wr 116/24).

3. Fale, szeroko$¢ jeziora i bezpieczenstwo

Pisma wskazuja na silne falowanie, niszczenie brzegdéw oraz zagrozenie dla kapiacych, kajakarzy,
uzytkownikéw desek i o0sob przebywajgcych na pomostach. Nie dotaczono jednak dokumentacji szkod
brzegowych, ekspertyzy dotyczacej erozji, danych o wypadkach ani informacji o powtarzajacych sie
interwencjach stuzb. Podawana szerokos¢ jeziora - okoto 50-240 m - moze uzasadniac szczegdIng ostroznosé w
wezszych miejscach, ale sama nie dowodzi koniecznosei catkowitego zakazu na calym akwenie.

Jezeli zdarzajg si¢ przypadki nadmiernej predkosci lub niebezpiecznego zblizania sie do brzegu, pomostow
badz innych uzytkownikéw wody, powinny by¢ one egzekwowane jako konkretne naruszenia. W razie potrzeby
mozna rozwazy¢ srodki mniej restrykcyjne: ograniczenia predkosci, strefy wolnego ruchu przy brzegu lub
ograniczenia godzinowe.

4. Tarliska ryb i gospodarka rybacka

Twierdzenie o niszczeniu tarlisk nie zostato poparte wskazaniem konkretnych miejsc rozrodu, gatunkéw,
termin6w tarta, obszarow szczegolnie wrazliwych ani opinia ichtiologiczna odnoszaca si¢ do Jeziora Trabinskiego.
Zgodnie z informacjami Gminy Brzuze jest to jezioro rynnowe o powierzchni okofo 44,6 ha i maksymalnej
glebokosci okoto 16 m. Nie jest wigc jednorodnym, ptytkim zbiornikiem, a wplyw fal na ewentualne tarliska
powinien by¢ oceniany dla konkretnych stref i okresow, nie za$ przyjmowany ogélnie dla catej powierzchni jeziora
przez caty rok.

Jezeli istnieja miejsca lub okresy wymagajace szczegdlnej ochrony, powinny zostaé wskazane i
udokumentowane. Taki material moglby uzasadnia¢ ograniczenia miejscowe lub sezonowe, lecz sam ogdlny
argument dotyczacy tarfa nie przesadza o potrzebie catorocznego zakazu na catym akwenie.

5. Jako$¢ wody, mazista substancja i spaliny

Pogorszenie stanu wody oraz pojawienie si¢ przy brzegu mazistej substancji powigzano z korzystaniem z
Jjednostek spalinowych, jednak nie przedstawiono wynikéw badan laboratoryjnych wody ani analizy tej substancji.
Samo zdjgcie nie pozwala ustali¢ jej sktadu ani zrodta. Podobnie sam fakt emisji spalin przez silnik nie dowodzi,
ze przy obecnej skali ruchu dochodzi na Jeziorze Trabinskim do istotnej degradacji srodowiska. Takie wnioski
wymagaja danych odnoszacych si¢ do tego konkretnego akwenu.

6. Ptactwo wodne i liczebno$é ryb

Przywotane w pismach obserwacje dotyczace mniejszej liczby kaczek, perkozdw, tabedzi lub ryb maja
charakter obserwacji wtasnych autoréw. Nie przedstawiono danych poréwnawczych z poprzednich lat, badan
przyrodniczych ani opinii specjalistycznej. Liczebno$¢ i miejsca przebywania ptakéw oraz aktywno$é ryb
zmieniaja si¢ sezonowo i zaleza od wielu czynnikéw, dlatego bez odpowiednich danych nie mozna wykazad
zwiazku przyczynowego z obecnoscia kilku jednostek spalinowych.

7. Wedkarstwo, rekreacja i rozwigzania z innych powiatow

Znaczenie gospodarki rybackiej i wedkarstwa nie jest kwestionowane, ale interes jednej grupy uzytkownikow
nie powinien automatycznie wytacza¢ innych legalnych form rekreacji. Samo Gospodarstwo Rybackie wskazuje
na turystyczno-rekreacyjny kierunek zagospodarowania terenow przylegajacych do jezior. Celem powinno by¢
rozsadne pogodzenie réznych sposobdw korzystania z akwenu, o ile nie zostanie wykazana obiektywna i istotna
ucigzliwosé.



Powotanie si¢ na zakazy obowiazujace na jeziorach w powiatach brodnickim czy sierpeckim rowniez nie
przesadza o potrzebie identycznego rozwiazania w Trabinie. Kazdy akwen ma inne parametry, zagospodarowanie
brzegéw, natgzenie ruchu i uwarunkowania srodowiskowe. Przypuszczenie, ze wlasciciele jednostek z innych
powiatéw beda przenosic si¢ na Jezioro Trabinskie, jest prognoza, a nie stwierdzonym faktem.

8. Proporcjonalnosé¢ ewentualnych ograniczen

Calkowity zakaz jest Srodkiem najbardziej restrykcyjnym. W przedstawionym materiale brak jest
profesjonalnych pomiaréw hatasu, badan jakosci wody, ekspertyzy dotyczacej linii brzegowej, opinii
ichtiologicznej lub ornitologicznej oraz danych potwierdzajacych powtarzalne zagrozenia bezpieczefistwa. Przy
takim stanie materiatu nie wykazano, ze wiasnie catkowity zakaz - a nie rozwiazanie tagodniejsze - jest $rodkiem
koniecznym i proporcjonalnym.

Jezeli Komisja uzna, ze sprawa wymaga dalszego badania, przed ewentualnym rekomendowaniem uchwaty
zasadne byloby wykonanie obiektywnych pomiarow halasu w reprezentatywnych warunkach, zweryfikowanie
zarzutéw Srodowiskowych oraz przeprowadzenie konsultacji z mieszkancami Sotectwa Trabin i osobami stale
zamieszkujacymi nad jeziorem.

Whiosek koncowy

Majac powyzsze na uwadze, wnoszg o nieuwzglednienie w obecnym stanie sprawy Zadania wprowadzenia
catkowitego zakazu uzywania jednostek plywajacych z napedem spalinowym na Jeziorze Trabifiskim oraz o
uwzglednienie niniejszego stanowiska przy dalszym rozpatrywaniu sprawy. Ewentualna decyzja powinna opieraé
si¢ na obiektywnych danych, rzeczywistej skali uciazliwosci i zasadzie proporcjonalnosci.

W ocenie Softysa, Rady Soleckiej oraz podpisanych ponizej mieszkancéw obecny sposob korzystania z
Jeziora Trabinskiego nie uzasadnia wprowadzenia calkowitej strefy ciszy. Stanowisko to opiera si¢ na
codziennych obserwacjach 0séb stale mieszkajacych w bezposrednim sasiedztwie akwenu oraz na rzeczywistej,
niewielkiej skali ruchu jednostek spalinowych. W przypadku stwierdzenia konkretnych naruszen wiasciwe bytoby
ich indywidualne egzekwowanie lub zastosowanie precyzyjnych, proporcjonalnych ograniczen, zamiast
generalnego zakazu obejmujacego wszystkich uzytkownikéw jeziora.

Do niniejszego stanowiska zatacza si¢ liste odrecznych podpiséw o0séb popierajacych przedstawione
stanowisko. Z uwagi na okres wakacyjny i czasowa nieobecno$¢ czesci mieszkancéw zatgczona lista nie ma
charakteru wyczerpujacego i nie obejmuje wszystkich 0sob podzielajacych stanowisko przedstawione w
niniejszym pismie.

Zaljcznik: lista os6b popierajacych stanowisko wraz z odr¢cznymi podpisami.



