UCHWALA NR 336/2026
ZARZADU POWIATU W RYPINIE
z dnia 26 marca 2026 roku

w sprawie: wyboru najkorzystniejszej oferty w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na
zakup wyposazenia pracowni szkolnych w ramach realizacji projektow edukacyjnych — czes¢ 6

Na podstawie art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym (Dz.
U. 22025 r. poz. 1684), art. 239 ust. 1 w zwigzku z art. 52 ust. 1 w zwigzku z art. 7 pkt 7 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, z 2025 r. poz. 620, poz.
769, poz. 794, poz. 1165, poz. 1173 i poz. 1235), uchwala sig¢, co nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ z wynikami prac Komisji Przetargowej, powotanej uchwala nr 297/2026 Zarzadu
Powiatu w Rypinie z dnia 27 stycznia 2026 r., do przygotowania i przeprowadzenia postgpowania
o udzielenie zamo6wienia publicznego na zakup wyposazenia pracowni szkolnych w ramach realizacji
projektéow edukacyjnych, wybiera si¢ jako najkorzystniejsza w czeSci 6: zakup wyposazenia sali
aktywnosci fizycznej, ofert¢ ztozong przez wykonawce: Pana Mariusza Stankiewicza, nazwa firmy
przedsigbiorcy: BitWork Mariusz Stankiewicz, stale miejsce wykonywania dziatalnosci gospodarczej:
ul. Chabrowa, nr 17, 05-091 Zabki.

§ 2. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Zarzadu Powiatu w Rypinie do zatwierdzenia Protokotu
postepowania w trybie podstawowym (druk ZP-TP), dotyczacego postepowania, o ktérym mowa w §1.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Zarzadu Powiatu w Rypinie.
§ 4. Uchwatla wchodzi w Zycie z dniem podjgcia.

Zarzad Powiatu w skladzie:
1. Jarostaw Sochacki........cccceviininnnnne.
2. Monika Kalinowska..........cccccceveeniennee.
3. Piotr MakowsKi.......cccccoviiiiinicnneennn.
4. Pawetl Sobierajski.......cccccceevvviennnnnnn.

5. Krzysztof Szalkowski.......c.ccceeveveeennnnnne



UZASADNIENIE

W toku postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na zakup wyposazenia pracowni
szkolnych w ramach realizacji projektow edukacyjnych, Zamawiajacy uchwata nr 329/2026 Zarzadu

Powiatu w Rypinie z dnia 20 marca 2026 r. odrzucit w czgéci 6 zamdwienia, ofert¢ ztozong przez
wykonawce SALTAR GROUP SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba
w Kielcach, adres: ul. BARWINEK, nr 5, lok. 26, miejsc. KIELCE, kod 25-150, poczta KIELCE, kraj
POLSKA, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
r. Prawo zamowien publicznych, zwanej dalej ustawg Pzp, poniewaz w wyznaczonym terminie
wykonawca nie udzielit wyjasnien w sprawie razaco niskiej ceny. Nastgpnie Komisja Przetargowa
powotana uchwatg 297/2026 Zarzadu Powiatu w Rypinie z dnia 27 stycznia 2026 r., w czesci 6: zakup

wyposazenia sali aktywnosci fizyczne;j:

1) przeprowadzita wstepng weryfikacje braku podstaw do wykluczenia w postepowaniu na
podstawie oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp,

2) ocenita niepodlegajace odrzuceniu oferty, zgodnie z ponizszym zestawieniem tabelarycznym:

Firma 1 adres

Wykonawcy

Cena
oferty
w PLN

Punkty:
kryterium
,Cena”

Przedt.
wym.
okresu

gwarancji:

TAK/NIE

Punkty:
kryterium
,,Przedt.
wym. okresu
gwarancji”

Aspekty
spoteczne —

zobowigzanie:
TAK/NIE

Punkty:
kryterium
,»Aspekty
spoteczne”

Laczna
liczba
punktow

1

2

4

5

6

7

ALTARE
SPOLKA Z
OGRANICZONA
ODPOWIEDZIA
LNOSCIA

Kielce

42 205,50

44,25

TAK

30,00

TAK

10,00

84,25

Biuro
Inzynieryjne
Martex Marcin
Puzniak

Stara Obra

42 121,35

44,34

TAK

30,00

NIE

0,00

74,34

Bitwork
Mariusz

Stankiewicz
Zabki

35413,86

52,74

TAK

30,00

TAK

10,00

92,74

Drzewiarz-Bis sp.
Z 0.0.
Lipno

34 285,02

54,48

NIE

0,00

NIE

0,00

54,48

KOSMAL
Wojciech
Kosmala
Mareza

42 812,20

43,63

TAK

30,00

NIE

0,00

73,63

SALTAR
GROUP
SPOLKA Z
OGRANICZONA
ODPOWIEDZIA
LNOSCIA

Kielce

23 262,88

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust.

ustawy Pzp.

1 pkt 8 w zwiazku z art. 224 ust. 6

SPORTPLUS.PL
Sp. z o0.0.
MySlenice

31 130,00

60,00

TAK

30,00

NIE

0,00

90,00




3) na podstawie podmiotowych srodkéw dowodowych, ztozonych w odpowiedzi na wezwanie,
o ktéorym mowa w art. 274 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych, zwanej dalej ustawg Pzp, uznata, ze wykonawca, ktérego oferta zostata najwyzej
oceniona, potwierdzit brak podstaw do wykluczenia,

4) zaproponowata wybor - jako najkorzystniejszej - oferty ztozonej przez wykonawceg: Pana
Mariusza Stankiewicza, nazwa firmy przedsi¢gbiorcy: BitWork Mariusz Stankiewicz, state
miejsce wykonywania dziatalno$ci gospodarczej: ul. Chabrowa, nr 17, 05-091 Zabki.

W tym stanie rzeczy w postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego na zakup
wyposazenia pracowni szkolnych w ramach realizacji projektéw edukacyjnych, w czgsci 6: zakup
wyposazenia sali aktywnosci fizycznej, oferte zlozong przez wykonawce Pana Mariusza Stankiewicza,
nazwa firmy przedsigbiorcy: BitWork Mariusz Stankiewicz, state miejsce wykonywania dzialalno$ci
gospodarczej: ul. Chabrowa, nr 17, 05-091 Zabki, nalezato uzna¢ za najkorzystniejsza i dokonac jej
wyboru na podstawie art. 239 ust. 1 ustawy Pzp.



